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1874/2026 DIRECCION DE FINANZAS Y TESORERIA DEL MUNICIPIO
DE FRESNILLO, ZACATECAS (AUTORIDAD RESPONSABLE)

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

JUICIO DE AMPARO: 566/2024-VI

EN LOS AUTOS RELATIVOS AL JUICIO DE AMPARO AL
RUBRO INDICADO PROMOVIDO POR OBRADOR FRESNILLO,
SOCIEDAD ANONIMA DE CAPITAL VARIABLE, CONTRA ACTOS DE
DIRECCION DE FINANZAS Y TESORERIA DEL MUNICIPIO DE
FRESNILLO, ZACATECAS Y OTRA AUTORIDAD, SE DICTO EL
SIGUIENTE AUTO QUE A LA LETRA DICE:

Zacatecas, Zacatecas, a veinte de erero de dos mil veintiséis.

Vista la primera parte de la certificac on de cuenta, hagase del conocimiento de las partes
que mediante aviso general de quince de septiembre de dos mii veinticinco, emitido por el Organo
de Administracion Judicial del Poder Judicial de la Federacion, se informé la adscripcion de la
licenciada Barbara Valeria Rosas Sifuentes, como Titular de este Juzgado Primero de Distrito en &l
Estado de Zacatecas, con efectos a partir del dieciséis de septiembre de dos mil veinticinco.

Por otra parte, de la segunda parte de la certificacion de cuenta, toda vez que transcurrio
el termino que sefala el articulo 196 de la Ley de Amparo; en consecuencia, se analizara si la
resolucion emitida en este juicio se encuentra cumplida.

En primer t&rmino &s necesario precisar que la sentencia dictada en autos concedio la
proteccion de la Justicia Federzal solicitada; para los efectos siguientes:
1
"la autoridad responsable que se encuentre vinculada con motivo del sjerzicio de sus
funciones, realice lo siguiente: i1
a) Desincorpore de la esfera juridica de la parte quejosa, el articulo 76 de la Ley de
Ingresos para el Ejercicio Fiscal 2024, del Municipio de Fresnillo, Zacatecas, unicamente respecto
del periodo facturado de treinta y uno de enero al veintinueve de febrero de dos mil veinticuatro, con
numero de servicio 112110205883, y se reintegre a la aparte quejosa el importe del pago con su
respectiva actualizacién e intereses generados, que al efecto realizé con motivo de la aplicacion de
la ley declarada inconstitucional

Sirve de apoyo la jurisprudencia 2a./J. 13/2008 de la Segunda Sala de la Suprema Corte
de Justicia de la Nacién, que establece:

"LEYES TRIBUTARIAS. EL EFECTO DE LA SENTENCIA DE AMPARO QUE DECLARA

LA INCONSTITUCIONALIDAD DE LA NORMA EN QUE SE FUNDA EL PAGO DE UNA

CONTRIBUCION, CONLLEVA EL DERECHO A LA DEVOLUCION DE LAS CANTIDADES

ENTERADAS -DEBIDAMENTE ACTUALIZADAS (CODIGO FINANCIERO DEL DISTRITO

FEDERAL). El efecto de |a sentencia que concede el amparo y declara la inconstitucionalidad de la

norma tributaria en que se funda el pago de una contribucién, es la desincorporacicn de la esfera

. Juridica del ,contribuyente de la respectiva otligacion tributaria, que conlleva a la devolucicn del

- . i } saldo a favor ofiginado con motivo de tal declaratoria. Por tante, aun cuando la norma declarada

o~ &?H"iﬁ«"i?k‘iﬂ..ﬂ--‘ﬂ"l Gﬁc‘f"if‘ . ‘ | inconstitucional:no establezca la actualizacién del monto a devolver, a fin de cumplir con el articulo

F dgontamis fgae| de Partes v Hn 80 de {ailey de Amparo, la autoridad fiscai gueda obligada a devolver el monto debidamente

‘actualizado, toda vez que solo asi se restituye al gobernado en el pleno goce de la garantia
individual violada". .
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En el entendido, que la concesion del amparo no exime a la quejosa de efectuar el pago,
cr concepto del uso de ensrgia eiéctrica qus ie sea proporcionado por la Comision Federal de
lectricidad.".

3 Resolucion que posteriormente causo ejecutoria y se requirid el cumplimiento a la
=" autoridad responsable que se encuentre vinculada con motive del gjercicio de sus funciones, misma
que después de que le fueran allegados datos que solicitd para realizar el pago correspondiente,
exhibio las constancias que acreditaron la transferencia electrénica a la cuenta de la parte quejosa.
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"EJECUTORIA DE AMPARO. EL AUTC QLE DECLARA SU CUMPLIMIENTO NO DEBE
CONTENER PRONUNCIAMIENTO SOBRE L& LEGALIDAD DE LA EJECUCION. SINO
FORMULARSE LISO Y LLANO. El articulo 105 de a Ley de Amparc impane a ias autoridades
‘esponsanies fa obligacion de cumplimentar las ejecttorias de amparo, asi como &i procedimients
rzndiente & lograr su exacto y debide cumplimiento cuando ro fueren obedecidas 2 pesar de los
reaugrimientos formulados al efecto, v de su parraio tercero se deduce I3 obligacion del Juez de
Dielriio de pronunciarse sobre el cumplimiento que. en su cssc. bubiersn dado las autoridades
‘esponsadles. Asi, cuande dichas respansables juslificuen ante =i indicade juzgader Ia 2jecucion del
Talo protector de gue se trate y éste. a su juicio, considere gue se ha cumpiido con la ejecutoria
debera declararlo’en ef proveido correspondiente de manerz lisz y llana, v abstenerse de calificario
con expresiones {ales como "debido”. "exacto’, "cabal’, u otras semejantes. ya que elio implicaria
crejuzgar sobre |la legalidad de la ejscuicion v. ademas. produciriz confusion tanto al queioso, ante ia
incertidumbre del medio de defensa legal procedente si no se conforma con los términos de fondo
del acto autoritario que acatz la referida sentencia de amparo. como 2 ias autoridades
responsables. ante los razonamientos de |a impugnacion ralativa v 1a ceterminacicn judicial con 12
calificasion oficiosa v, ademas. pedria llever al propio juzgador a emitir un fallo coniradictorio cen
sicha oeterminacion, en 2l supuestc de gus declarara fundada 2lguna queja por exceso o de‘ecto
en {a ejiecncidgn.”

ARCHIVO.

=n mérite de io anterior. con apoyo en lo dispuesto por 2l articulo 214 de ia ey de iz
mateiiz, archivese ei presente expediente como asunto concluido previas las anotacionas
carrespondisnies en el libro de gobierno.

Consecuentemante, con fundamenio en el articulo 17. fraccion ili inciso a, del Acusrde
Seneral del Pleno del Consejo de la Judicatura Federal. publicado el siete de junio de dos mil
veintittés, que establece las disposicicnes en materia de valoracion destruccion, digitalizacion,
transferencia y destino final de Ios expedientes judiciaies genersdos por s Arganos
jurisdiccionales. este expediente es CONSERVABLE, en razén de aue se concedic ei amparo v
protecoion de la Jusiicia Federal, 8

For lo que una vez que {ranscurran ics ires afios, gue establece el artcuin 17 dal
precitaco acuarda. lievese a cabo el proceso de irasferencia a la Direccién General de Archivo y
C'ocumentacion

Notifiquese; v personaimente.

Asi lo acordd y firma Barbara Valeria Rosas Sifiientes. Juers Frimero de Distrito 2n el
stado de Zacatecas, ante Maria Guadalupe Nifez Saias secretaria que auloriza y da fe.
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ZACATECAS, ZACATECAS, A VEINTE DE ENERO DE DOS
Mil. VEINTISEIS.

ATENTAMENTE:
SECRETARIO (A) DEL JUZGARO PRIMEROQO DE
DISTRITO EN ELESTADO ZACATECAS.




