« ' ,. Guadalupe, Zacatecas; a 19 de diciembre del 2019.

Asunto: Se da cumplimiento a ejecutoria.

o PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO
. —OFICIO NO. 2 37-6---pEL VIGESIMO-FERCER
CIRCUITO CON SEDE EN LA
P CIUDAD DE ZACATECAS.

yd = DIRECTOR DE FINANZAS Y
/oFicioNo. 231 [ TESORERIA MUNICIPAL DE
* FRESNILLO, ZACATECAS.

Por medio del presente y en atencion al Oficio numero 18660/2019,
signado por la Licenciada Gloria Isela Bailon Cisneros, Secretaria de
Acuerdos del Primer Tribunal Colegiado del Vigésimo Tercer Circuito con
sede en la ciudad de Zacatecas, por medio del cual hizo llegar el
proveido de fecha veintiocho de noviembre del dos mil diecinueve,
emitido en relacion a la Sentencia de Garantias pronunciada dentro del
Juicio de Amparo Directo Administrativo registrado con el expedisnte
728/2012, promov! do nor Luis Antonio Andrade Leodn en su caracter de
representante Iegal de MINERA SAUCITO S.A. DE C.V; en contra de
actos de este Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de
Zacatecas, dentro del Juicio de N'ulidad TJA/457/2018-P1, y en términos
de lo dispuesto por el articulo 192 de la Ley de Amparo en vigor, anexo al
presente copia debidamente certificada de la Sentencia de fecha
dieciocho de diciembre del dos mil diecinueve, para dar cumplimiento a lo
ordenado en su Considerando Noveno, en relacién con el resolutivo

0246

Unico de dicho fallo, para los efectos legales a que haya lugar.
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Sentencia en cumplimiento a ejecutoria.
Amparo Directo Administrativo 728/2019

Expediente Origen: TJA/457/2018-P1

Actor: Luis Antonio Andrade Ledn en su

caracter de representante legal de MINERA
SAUCITO S.A. DE C.V.

Autoridad Demandada: Director de Finanzas y

Tescreria Municipal del Ayuntamiento de
Fresnillo, Zacatecas.

Guadalupe, Zacatecas; a dieciocho de diciembre de

dos mil diecinueve.

VIS T O S para dictar nueva sentencia dentro de los
autos del Juicio de Nulidad numero 457/2018-P1, promovido
por LUIS ANTONIO ANDRADE LEON en su caracter de
representante legal de MINERA SAUCITO S.A. DE C.V; en
contra del acto que atribuyen a la autoridad responsable

DIRECTOR DE FINANZAS Y TESORERIA MUNICIPAL DEL
AYUNTAMIENTO DE FRESNILLC, ZACATECAS, y

RESULTANDOS

PRIMERO.- Este Tribunal de Justicia Administrativa del
Estado de Zacatecas, con fecha treinta de mayo del dos mil
diecinueve, dictd Sentencia Definitiva dentro del Juicio de

Nulidad con el expediente citado al rubro, cuyos puntos

resolutivos fueron los siguientes:

“PRIMERO. Este Tribunal Colegiado resulté competente
para conocer de este Juicio de Nulidad promovido por Luis
Antonio Andrade Ledn en contra del oficio 000/2018,
emitido por la Direccion de Finanzas y Tesoreria Municipal

del Ayuntamiento de Fresnillo, Zacatecas.

SEGUNDO. Con base en las razones y fundamentos
establecidos en el considerando Sexto de esta sentencia, se
declara FUNDADO el agravio, y en consecuencia:
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CONSIDERANDOS:

PRIMERO. ElI Pleno del Tribunal de Justicia
Administrativa tiene competencia material para resolver las
controversias de caracter administrativo y fiscal que se
susciten entre la Administracion Publica Estatal o Municipal
con los particulares, como es el Juicio de Nulidad
TJA/457/2018-P1 interpuesto por Luis Antonio Andrade Ledn
en su caracter de representante legal de MINERA SAUCITO
S.A. DE C.V; en terminos de los articulos 112 de la
Constituciéon Politica del Estado; asi como los articulos 1°, 3°,
4°, 12 fraccion Xll, 19, y 20, apartado A fraccion |, y Il 101,
102, 116 de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de
Zacatecas, que en lo subsecuente llamaremos “ Ley de la
Materia”, y en razon de territorio, porque la ley que lo rige es

de observancia general en todo el Estado.

‘SEGUNDO.- La parte actora, promovio Juicio de Nulidad
en contra del oficio 000/2018, de fecha once de septiembre del
ano dos mil dieciocho, emitido por la Direccidn de Finanzas y
Tesorera Municipal del Ayuntamiento de Fresnillo, Zacatecas,
quien determiné un crédito fiscal de $ 93,815.78 (noventa y
tres mil ochocientos quince pesos 78/100 M.N.) por concepto
de Impuesto Predial de la planta de beneficio de la Minera el
Saucito S.A. de C.V; lo que afectd su esfera patrimonial y por
ende tiene ‘legitimacion activa’; ademas exhibid copia
certificada del Poder General Limitado, volumen 1,816,
namero 56,893 del veintitrés de octubre del afio dos mil nueve,
suscrito por el Lic. José Manuel Gémez del Campo Lépez y
Lic. Adrian R. lturbide Galindo, de Notarias Asociadas 136 vy

139 del Distrito Federal; visible a fojas 27 a la 33 del

expediente; documental publica a la que se le otorga valor

probatorio pleno de conformidad con el articulo 110 de la Ley
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no se encuentra obligado a transcribir, de conformidad con la
tesis de jurisprudencia en materia comun, de la Novena Epoca
con numero de registro. 164618; instancia: Segunda Sala de
la Suprema Corte de Justicia de la Nacion; fuente: Semanario

Judicial de la Federacion y su Gaceta, que senala:

“CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA
CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y
EXHAUSTIVIDAD EN LAS SENTENCIAS DE AMPARO ES
INNECESARIA SU TRANSCRIPCION. De los preceptos
integrantes del capitulo X "De las sentencias”, del titulo primero
"Reglas generales”, del libro primero "Del amparo en general”,
de la Ley de Amparo, no se advierte como obligacion para el
juzgador que transcriba los conceptos de violacion 0, en su caso,

los agravios, para cumplir con los principios de congruencia y
exhaustividad en las sentencias, pues tales principios se
satisfacen cuando precisa los puntos sujetos a debate,
derivados de la demanda de amparo o del escrito de expresion
de agravios, los estudia y les da respuesta, la cual debe estar
vinculada y corresponder a los planteamientos de legalidad o
constitucionalidad efectivamente planteados en el pliego
correspondiente, sin introducir aspectos distintos a los que
conforman la litis. Sin embargo, no existe prohibicion para hacer
tal transcripcion, quedando al prudente arbitrio del juzgador
realizarla o no, atendiendo a las caracteristicas especiales del
caso, sin demérito de que para satisfacer los principios de
exhaustividad y congruencia se estudien los planteamientos de
legalidad o inconstitucionalidad que efectivamente se hayan
hecho valer.”

SEXTO. Al no haber inconveniente legal, se. procede al
estudio de los agravios de los que se duele |la parte actora en
este juicio, para ello, este Tribunal tiene facultad de estudiarlos
en el orden que estime, y es aplicable la jurisprudencia de la
Décima Epoca, Registro;: 2011406, emitida por los Tribunales
Colegiados de Circuito, publicada en la Gaceta del Semanario
Judicial de |la Federacion, Libro 29, Abril de 2016, Tomo llI,

Materia(s): Comun, Tesis: (IV Region), 2o0. J/5 (10a.), Pagina:

2018, que textualmente dice:

"CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PROCEDE
SU ANALISIS DE MANERA INDIVIDUAL, CONJUNTA O
POR GRUPOS Y EN EL ORDEN PROPUESTO O EN UNO
DIVERSO. El articulo 76 de |la Ley de Amparo, publicada en
el Diario Oficial de la Federacion el 2 de abril de 2013, en vigor
al dia siguiente, previene que el érgano jurisdiccional que
conozca del amparo podra examinar en su conjunto los
conceptos de violacion o los agravios, asi como |los demas
razonamientos de las partes, a fin de resolver la cuestion
efectivamente planteada, empero, no impone la obligacion a
dicho drgano de seguir el orden propuesto por el quejoso o
recurrente, sino que la unica condicidon que establece el
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sustentara el motivo de tal contribucidn, en virtud de que ya
habia sido pagado el treinta y uno de enero de dos mil
dieciocho.

De igual forma, desconocié la competencia y condiciones
particulares que se tomaron en consideracion para realizar el
calculo, esto porque en la fecha precitada ya se habia
efectuado el pago de un entero por impuesto predial de la
cantidad de $1,415,833.52 (un milléon cuatrocientos quince mil
ochocientos treinta y tres pesos 52/100), por lo que también
Ignora de donde surgid el cobro de una suma adicional.

Considero que se finco y requirié el pago de un concepto
por el mismo tributo, y con ello la autoridad esta

desconociendo el pago de |la cantidad antes referida sin fundar

y motivar su actuacion.

La parte actora sefnalé que el acto impugnado carece de
debida fundamentacion y motivacién, ya que la Autoridad

omitid senalar los razonamientos para determinar que el
supuesto juridico esta contemplado en una norma concreta, es
decir, cuales son las razones, motivos y circunstancias por
las que la autoridad demanda determino que se adeuda la
cantidad de $ 93,815.78 (noventa y tres mil ochocientos
quince pesos 78/100 M.N.) de Impuesto Predial respecto a una
planta de beneficio de la Minera Saucito S.A. de C.V.; pues no
cito en que fundamento legal se apové v cdmo se determiné
esa cantidad o las disposicicnes legales que aplicd en Is

cuantificacién de dicho impuesto.

En relacion a este planteamiento, l|la Autoridad
demandada nego que el acto careciera de fundamentacion y

motivacion; y textualmente agregd lo siguiente: “... es

precisamente el Director de Finanzas y Tesoreria Municipal quien ostenta la
facultad y la obligacion de vigilar la exacta observancia a las disposiciones
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Asimismo, no pasa por desapercibido que la Autoridad
admitio que se cometio un error en el calculo y por eso se le
requiri6 al demandante, sin embargo, no expresé ese
argumento en el oficio impugnado, pues era indispensable

asentar todas las particulares y detalles en que basaba ese

cobro adicional al que ya se habia pagado.

Y en efecto, la Autoridad demandada no plasmé los
ordenamientos juridicos aplicables para requerir el pago
de esa cantidad, ni precisé como es que determinod la
liquidacion del impuesto predial, es decir, no pormenorizé
la forma en que llevo a cabo las operaciones matematicas
mediante las cuales arribé a esa conclusién, ni detalld las
fuentes de las que obtuvo los datos necesarios para
realizarlas; esto es, de donde dedujo la clasificacion de la
zona, la base para su cuantificacion y la Unidad de Medida y
Actualizacion diaria, en términos de la Ley de Hacienda
Municipal del Estado de Zacatecas, .la l.ey de Ingresos del
Municipio de Fresnillo, Zacatecas, cuyos ordenamientos rigen
la determinacion de ese tributo, sino que unicamente hizo el
seflialamiento del concepto y el importe a pagar, traduciéndose
en una palpable falta de motivacion y fundamentacion que
Impide a |la parte actora verificar si la cuantificacion del crédito

fiscal se realizd de manera correcta.

En esa tesitura, el agravio en analisis es FUNDADO y en
consecuencia, de conformidad con el articulo 118 fracciones Il
y lll de la Ley de la Materia, se deciara la Nulidad lisa y llana
del oficio 0001/2018, de fecha once de septiembre de dos mil
dieciocho, emitido por la Direccion de Finanzas y Tesoreria
Municipal del Ayuntamiento de Fresnillo, Zacatecas, y en
consecuencia, la autoridad demandada debera dejar sin
efectos dicho acto; sirve de sustento la siguiente jurisprudencia

emita, cuyo rubro y contenido a la letra dicen:



- dentencia
TJA/457/2018-P1

Se dejan a salvo los derechos de la autoridad demandada

para que en ejercicio de sus facultades tributarias, y en caso
de advertir la existencia de un crédito fiscal, emita una nueva

determinacion debidamente fundada y motivada, siguiendo en

todo momento el procedimiento que sefiala la legislacion

aplicable, pero respetando los derechos del contribuyente.

Es innecesario el estudio de los demas agravios, puesto
que la parte actora no obtendria mayor beneficio que el ya

declarado, sirve de sustento la siguiente jurisprudencia de la

Novena Epoca, Registro: 186983, emitida por los Tribunales
Colegiados de Circuito, publicada en el Semanario Judicial de
la Federacion y su Gaceta, Tomo XV, Mayo de 2002,
Materia(s): Administrativa, Tesis: VI.20.A. J/2, Pagina: 928,

que a la letra dicen:

“CONCEPTOS DE IMPUGNACION. CUANDO RESULTA
FUNDADO ALGUNO DE NATURALEZA
PROCEDIMENTAL, ES INNECESARIO EL ESTUDIO DE
LOS RESTANTES. El articulo 237 del Cédigo Fiscal de Ia
- Federacion establece la obligacién por parte de las Saias del
Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Administrativa, de
estudiar en primer término aquellas causales de |Iegalndad
que den lugar a declarar la nulidad lisa y llana del acto
impugnado, y en caso de que ninguna produzca ese
resultado, proceder al analisis de aquellos conceptos de
nulidad relacionados con la omision de requisitos formales
exigidos por las leyes, y de los vicios del procedimiento que
afecten las defensas del promovente. No obstante lo anterior,
el examen de todos los puntos controvertidos no debe
entenderse en el sentido de que aun cuando resulte fundado
un motivo de anulacién de naturaleza procedimental, dichos
organos deban pronunciarse respecto de los restantes
argumentos, puesto que ello resultaria innecesario si atanen
a los actos realizados posteriormente a esa violacion, ya que,
en todo caso, al subsanarse tales irregularidades por la
autoridad, es posible que ésta cambie el sentido de su

determinacion.”

SEPTIMO. CUMPLIMIENTO DE LA SENTENCIA. En
terminos de los articulos 117 fraccion VIl y 119 de la ley que
regula las actuaciones de este ~organo jurisdiccional
administrativo, dispone que de ser fundada la demanda, la
autoridad demandada quedara obligada a otorgar o restituir el

goce de los derechos que indebidamente hubiere afectado a
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una determinacion debidamente fundada y motivada,
siguiendo en todo momento el procedimiento que seriala la

legislacion aplicable, pero respetando los derechos del

contribuyente.

QUINTO. Requiérasele a la Direccién de Finanzas vy
Tesoreria Municipal del Ayuntamiento de Fresnillo, Zacatecas;
para que en un término no mayor de quince dias contados a
partir de aquel al en que cause estado la sentencia, dé
cumplimiento en términos de lo sefialado en el considerando
Séptimo de esta sentencia, lo cual tendra que informar a este

Tribunal.

SEXTO. Se apercibe a la Autoridad demandada que en
caso de no emitirla dentro del término fijado en esta sentencia,

se aplicaran los medios de apremio que autoriza la ley.
NOTIFIQUESE PERSONALMENTE y CUMPLASE.

Asi, por unanimidad de votos lo resolvié el Pleno del
Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Zacatecas,
iIntegrado por los Magistrados Lic. Raquel Velasco Macias,
(presidenta), Lic. Uriel Marquez Cristerna y Lic. Gabriel
Sandoval Lara; bajo la ponencia de la primera de los
nombrados, quienes firman ante la Secretaria General de

Acuerdos licenciada Bertha Alicia Gutiérrez Villegas, que

autoriza y da fe.- Cuatro firmas.

Es testimonio que se cofhpulsé de su matriz,
debidamente cotejado y sellado; va en diez paginas, y se

expide a fin de remitirse a las partes, en Guadalupe, Zacatecas,

a diecinueve de diciembre del afio dos mil diecinueve.- Doy Fe.

/
AL'DE'ACUERDOS

SECRETARIA GENE
UTIERREZ VILLEGAS.

LICENCIﬂ?DA BERTHA'AL
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la demandante y con esa finalidad, la parte demandada debera
declarar la NULIDAD del oficio 000/2018, de fecha once de
septiembre de dos mil dieciocho, emitido por |la Direccion de
Finanzas y Tesoreria Municipal del Ayuntamiento de Fresnillo,

Zacatecas.

En consecuencia, se le requiere a la Direccién de
Finanzas y Tesoreria Municipal del Ayuntamiento de Fresnillo,
Zacatecas, para que denitro del término de QUINCE DIAS
HABILES contados a partir de que cause estado la presente
sentencia, informe sobre su cumplimiento, en caso contrario
les seran aplicados los medios de apremio que establece el

articulo 70 de la Ley de la Materia.

Por lo expuesto y fundado es de resolverse y se

RESUELVE

PRIMERO. Este Tribunal Colegiado resulto competente

para conocer de este Juicio de Nulidad promovido poi Luis
Antonio Andrade Leén en contra del oficio 000/2018, emitido

por la Direccion de Finanzas y Tesoreria Municipal del

Ayuntamiento de Fresnillo, Zacatecas.

SEGUNDO. Con base en las razones y fundamentos

establecidos en el considerando Sexto de esta sentencia, se

declara FUNDADO el agravio; y en consecuencia:

TERCERO. Se declara la Nulidad del oficio 000/2018, de
fecha once de septiembre de dos mil dieciocho.

CUARTO. Se dejan a salvo los derechos de la autoridad
demandada para que en ejercicio de sus facultades tributarias,

y en caso de advertir la existencia de un crédito fiscal, emita

12
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Epoca: Novena Epoca

Registro: 184612

Instancia; Tribunales Colegiados de Circuito

Tipo de Tesis: Jurisprudencia |

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
Tomo XVII, Marzo de 2003

Materia(s): Administrativa

Tesis: 1.40.A. J/21

Pagina: 1534

NULIDAD LISA Y LLANA PREVISTA EN EL CODIGO FISCAL DE LA
FEDERACION. SUPUESTOS Y CONSECUENCIAS.

Conforme al articulo 239 del Codigo Fiscal de la Federacion, las
sentencias definitivas del Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Administrativa
que ceclaren ia iuiidad pueden ser de manera lisa y llana cuando GCuria aigunc
de los dos supuestos de ilegalidad previstos en las fracciones i y IV del articulo
238 del codigo invocado, lo que se actualiza, en el primer caso, cuando existe
incompetencia de la autoridad que dicta u ordena la resolucion impugnada o
tramita el procedimiento del que deriva y, en el segundo, cuando los hechos
que motivaron el acto no se realizaron, fueron distintos o se apreciaron en
forma equivocada, o bien, se dicté en contravencion de las disposiciones
aplicables o dej6 de aplicar las debidas, lo que implica el fondo o sustancia
del contenido de la resolucién impugnada. En ambos casos se requiere, en
principio, que la Sala Fiscal realice el examen de fondo de la controversia. Es
asi que, de actualizarse tales supuestos, la nulidad debe declararse en forma
lisa y llana, lo que impide cualquier actuacién posterior de la autoridad en razon
de la profundidad o trascendencia de la materia sobre la cual incide el vicio
casado y que determina, en igual forma, un contexto especifico sobre el que

existira cosa juzgada que no puede volver a ser discutida.

CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA
DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 66/2002. Monte del Carmen, S.A. 17 de abril de 2002.
‘Jnanimidad de votos. Ponente: Jean Claude Tron Petit. Secretaria: Alma
Margarita Flores Rodriguez.

Revision fiscal 118/2002. Administrador Local Juridico del Oriente del
Distrito Federal. Unidad Administrativa encargada de la defensa juridica del
Secretario de Hacienda y Crédito Publico, del Presidente del Servicio de
Administracién Tributaria y de las autoridades demandadas. 5 de junio de 2002.
Unanimidad de votos. Ponente: Jean Claude Tron Petit. Secretaria: Alma

Margarita Flores Rodriguez.

Revisién fiscal 154/2002. Administrador Local Juridico del Oriente del
Distrito Federal, en representacién del Secretario de Hacienda y Creédito
Publico, del Presidente del Servicio de Administracién Tributaria y otras. 7 de
agosto de 2002. Unanimidad de votos. Ponente: Jean Claude Tron Petit.

Secretaria: Cristina Fuentes Macias.

Revision fiscal 386/2002. Administradora Local Juridica del Sur del Distrito

Federal Unidad Administrativa encargada de la defensa juridica del Secretario
de Hacienda y Crédito Publico, del Presidente del Servicio de Administracién
Tributaria y de las autoridades demandadas. 15 de enero de 2003. Unanimidad
de votos. Ponente: Jean Claude Tron Petit. Secretaria: Cristina Fuentes Macias.

Revisién fiscal 43/2003. Administrador Local Juridico del Oriente del
Distrito Federal en representacién del Secretario de Hacienda y Credito
Publico. del Presidente del Servicio de Administracion Tributaria y de las
autoridades demandadas. 5 de marzo de 2003. Unanimidad de votos. Ponente:
Jean Claude Tron Petit. Secretaria: Claudia Patricia Peraza Espinoza.

10
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fiscales y en uso de esa facultad, dicha direccién por conducto de quien a la
fecha de expedicion del acto impugnado fungia como director, el L.N.I. lvan de
Jesus Luna Amaro, considero requerir al demandante pues ESTIMO QUE EL
CALCULO PRIMORDIAL ESTUVO MAL REALIZADO Y POR

CONSIGUIENTE ERA MENENSTER EL AJUSTE EN FAVOR DEL
MUNICIPIO DE FRESNILLO, ZACATECAS..."

“ .se resolvié que existia una diferencia por pagar y que esta debia ser
cubierta por Minera Saucito, lo que derivo el crédito que ahora pretende se

nulifique...”

De la determinacion del crédito fiscal de $93,815.78
(noventa y tres mil ochocientos quince pesos 78/100 M.N.) por
concepto de Impuesto Predial, este Tribunal advierte que la
autoridad demandada no indicé caracteristicas sustanciales
como la base, uso y tipo, asi como las cuotas de la Unidad de
Medida y Actualizaciéon diaria que se aplicaron para la
cuantificacion del impuesto; pues en el oficio numero
000/2018. solo se anoté el entero que iba. a requerirsele al

demandante, con la leyenda “...En atencion a que en los registros que

obran en la Direccién de Finanzas y Tesoreria Municipal, no se encontro
constancia documental que acredite el pago total del impuesto predial por los
conceptos que a continuacion se desglosan: Planta de beneficio Minera el

Saucito S.A. de C.V. por $93, 815.78..."; por tanto no se distingue &l
calculo aritmético que se siguié para determinar su cuantia, asi
como el precepto legal que establece la forma del calculo
del impuesto atendiendo al concepto que en este caso fue el
mismo que ya se habia pagado el treinta y uno de enero de
dos mil dieciocho, lo que se acreditd con el recibo de pago
numero 567671 expedido en la fecha citada por la tesoreria
del Ayuntamiento de Fresnillo, Zacatecas, por la cantidad de
$1.415,833.52 (un miiidén cuatrocientos guince mil ocnocientos
treinta y tres pesos 52/100), documental publica exhibida en
original a la que se le concede valor probatofio de conformidad

con el articulo 110 de la Ley de la Materia, visible a foja 38 de

autos.
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referido precepto es que no se cambien los hechos de la
demanda. Por tanto, el estudio correspondiente puede
hacerse de manera individual, conjunta o por grupos, en el
propio orden de su exposicién o en uno diverso.”

Como primer agravio, el actor adujo que se violaron en
su perjuicio los principios de legalidad y seguridad juridica
consagrados en el articulo 16 de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, argumentando que el acto

impugnado crece de una debida fundamentacion y motivacion.

Al citar algunos extractos doctrinales y tesis emitidas por
la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, insistio en que es
imperativo para cualquier autoridad el fundar vy motivar los
actos que incidan en la esfera juridica de los gobernados, y
que sblo en esa medida podran considerarse ajustados a los
requisitos de legalidad contenidos en el articulo 16 de nuestra

Carta Magna, y en consecuencia, brindar seguridad juridica a

los particulares destinatarios del acto.

Insistié en que el documento a través del que se le hizo el
cobro del predial carece de una debida fundamentacion y
motivacién, en virtud de que no se especificé ningun articulo
“en relacién a la facultad del Director de finanzas para
determinar y requerir el pago del impuesto predial sobre una
planta de beneficio; agregd que los articulos 14y 16 de la Ley
de Ingresos del Municipio de Fresnillo, Zacatecas, no
establecen de manera expresa la atribuciéon para determinar
dicha contribucién, y en cuyo caso, la autoridad debe
establecer su competencia por razén de materia, territorio o
grado con base en la Ley, Reglamento, Decreto o Acuerdo,
citando el apartado, fraccién, inciso o subinciso aplicables, Io

gue a su parecer no sucedio en el presente asunto.

Siguié manifestando que se cobr6 dicho impuesto sin

haberse hecho un razonamiento juridico en el que se
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de la Materia, en razén de que fue expedido por un Notario

Publico en apego a las funciones que desempena.

La Direccién de Finanzas y Tesoreria Municipal del
Ayuntamiento de Fresnillo, Zacatecas, comparecio por
conducto del C.P. Francisco Javier Silva Chairez, quien
acredité su personalidad con el nombramiento oficial expedido
por el Presidente Municipal de Fresnillo, Zacatecas, del quince
de septiembre de dos mil dieciocho, que obra a foja 4¢ de
autos: documental publica a la que se le concede valor
probatorio pleno de conformidad con el articulo 110 de la Ley
de la Materia, en razén de que fue expedido por un funcionario

pUblico en ejercicio de sus funciones.

TERCERO. La existencia del acto impugnado se acredito
con la copia debidamente cotejada del original del oficio
000/2018, de fecha once de septiembre de dos mil dieciocho,
con el que al parecer del actor, se le cobré un excedente
adicional a lo que ya habia pagado el treinta y uno de enero
de! afic dos mil dieciocho; emitido por la propia Tesoreria
Municipal del Ayuntamiento de Fresnillo, Zacatecas;
documental a la que se le otorga valor probatorio pleno de
conformidad con lo dispuesto por el articulo 110 de la Ley de

la Materia.

CUARTO. El estudio de las causales de improcedencia y

consecuente sobreseimiento son de estudio preferente al ser

de orden puUblico y se deben analizar lo aleguen o0 no las

partes: sin embargo, dentro de autos no se invoco ninguna y

este Tribunai tampoco ia advieite.

QUINTO. Los agravios de la parte actora y las

consideraciones de las autoridades demandadas, se tienen

por reproducidos en esta sentencia, las cuales este Tribunal
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TERCERO. Se declara la Nulidad del oficio 000/2018, de
fecha once de septiembre del dos mil dieciocho.

CUARTO. La nulidad decretada es PARA EFECTO de que
Ia autoridad demandada, subsane la ilegalidad advertida, es
decir, para que de manera fundada y motivada determine
la cantidad liquida que por concepto de impuesto predial
corresponde pagar al actor, de manera adicional a la
cantidad que ya habia pagado la parte actora.”

SEGUNDO.- Inconforme con dicha Sentencia, el propio
actor interpuso Juicio de Amparo Directo Administrativo en
fecha veintitrés de junio dei dos mil diecinueve, por conducto
del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de
Zacatecas, ante el H. Tribunal Colegiado del Vigésimo Tercer
Circuito, con residencia en la ciudad de Zacatecas, el cual fue
registrado con el numero 728/2019, y resuelto mediante
Ejecutoria de fecha veinticuatro de octubre del dos mil
diecinueve, en la que determind en su punto resolutivo unico

lo siguiente:

WINICO.- La Justicia de la Union ampara y
protege a la empresa denominada Minera
Saucito, Sociedad Anonima de Capital
Variable, contra la sentencia emitida €l treinéa
de mayo de dos mil diecinueve, por €/ Pleno
del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado

de Zacatecas, en los autos del juicio de nulidad
TJA/457/2018-P1, para los efectos precisados en

el Ultimo considerando de la presente
ejecutorid’.

TERCERO.- En cumplimiento a dicha ejecutoria, el
Pleno de este Tribunal emiti6 el auto de fecha cuatro de
octubre del dos mil diecinueve, mediante el cual se dejo sin
efectos la Sentencia dictada el treinta de mayo de la misma
snualidad, y en su lugar se procede a emitir este nuevo fallo

con base en los siguientes:
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