FORMA B-2

\“\\DOS ,1,
QQ% $ \
g’“’ 2 "OQ )
;? Dﬁ%g*u \W )
{g{ 'Wfa 2022, Ao de Ricardo ~sflores HMagon

.a-{\.\|\ —o.//

Gl 26313/2022 SECRETARIO DE FINANZAS DE FRESNILLO, ZACATECAS
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION (AUTOR'DAD RESPONSABLE)

SECCION AMPARO.
953/2019

EN LOS AUTOS RELATIVOS AL JUICIO DE AMPARO AL RUBRO
INDICADO PROMOVIDO POR FRANCISCO JAVIER MARQUEZ
VELASCO, CONTRA ACTOS DE SECRETARIO DE FINANZAS DE
FRESNILLO, ZACATECAS Y OTRA AUTORIDAD, SE DICTO EL
SIGUIENTE AUTO QUE A LA LETRA DICE:

“Zacatecas, Zacatecas, a veintitrés de agosto de dos mil veintidés.
Vista la certificacion de cuenta y toda vez que transcurrié el término que
sefiala el articulo 196 de la Ley de Amparo; en consecuencia, se analizara si la
resolucion emitida en este juicio se encuentra cumplida.

En primer término es necesario precisar que en sentencia de quince de
octubre de dos mil veinte, este Juzgado Primero de Distrito, concedié el amparo
Y proteccién de la justicia federal para los efectos siguientes:

““Devuelva a la parte quejosa la cantidad que por pago del Derecho de
Alumbrado Publico, realizé por el periodo del cuatro de octubre al uno de
noviembre de dos mil diecinueve, relativo al numero de servicio
112020459657, con su respectiva actualizacion e intereses generados.”

Resolucién que causé ejecutoria por auto de diez de junio de dos mil
veintiuno, por lo que se procedié a requerir el cumplimiento a las autoridades
responsables.

Al respecto, la directora de finanzas y tesoreria municipal de Fresnillo,
Zacatecas, por oficio registrado con folio 12296 recibidos por este juzgado el
veintiséis de julio de dos mil veintiuno, informé que:

¢ Remitié un cheque bueno por la cantidad de $3,897.00 (tres mil ochocientos
noventa y siete pesos con cero centavos moneda nacional) que ampara, lo erogado
por la quejosa en el periodo destacado, debidamente actualizado; cantidad recibida
por la parte quejosa segtn comparecencia de veinticinco de agosto de dos mil

veintiuno.

Con lo anterior se dio vista a la parte quejosa por auto de veintinueve de Jjulio
de esa anualidad, sin que realizara manifestacion alguna al respecto.
Luego, de las relatadas constancias se advierte que reintegré lo enterado por
la amparista por el derecho referido por el periodo destacado y la actualizacién e
intereses correspondientes; en consecuencia, se han acatado en su totalidad los
efectos del fallo protector.
Por tanto, este Juzgado Primero de Distrito en el Estado de Zacatecas
DECLARA CUMPLIDA la sentencia que otorgé el amparo y proteccién de la Justicia

Federal solicitado.
Sirve de apoyo a lo anterior la Jurisprudencia visible en la pagina 414, del

Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo VI, octubre 1997, que es del

tenor literal siguiente:
{ A\ g;; },,M Ry ) ~ "EJECUTORIA DE AMPARO. EL AUTO QUE DECLARA SU
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g ‘ff ekl of : ' “VLEGALIDAD DE LA EJECUCION, SINO FORMULARSE LISO Y LLANO.- El
- Rl articulo 105 de la Ley Reglamentaria de los articulos 103 y 107
Constitucionales, esencialmente, impone a las autoridades responsables la
obligacion de cumplimentar las ejecutorias de amparo, asi como el
procedlm/ento tendiente a lograr su exacto y debido cumplimiento, cuando no
O YRS ' ifuere obedecida dicha efecutoria a pesar de los requerimientos formulados al
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obligacion del Juez de Distrito de pronunciarse sobre el referido cumplimiento
que, en su caso, hubieren dado las autoridades responsables. Asi, cuando
dichas responsables justifiquen ante el Juez de Distrito la ejecucion del fallo
protector de que se trate y éste, a su juicio, considere que se ha cumplido con
la ejecutoria, debe declararlo asi en el proveido de manera lisa y llana, y
abstenerse de calificar el cumplimiento con expresiones tales como ‘debido’,
‘exacto’, ‘cabal’, u otras semejantes ya que tal calificativa implicaria prejuzgar
sobre la legalidad de la ejecucion 'y, ademas, produciria confusién tanto al
quejoso, ante la incertidumbre del medio de defensa legal procedente, si no
se conformara con los términos de fondo del acto autoritario que acata la
referida sentencia de amparo, como a las autoridades responsables, ante los
razonamientos de la impugnacion relativa y la determinacion judicial en tal
sentido y calificacion oficiosa y, ademas, llevaria al propio Juzgador a la
posibilidad de emitir un fallo contradictorio con dicha determinacién, en el
supuesto de que declarara fundada alguna queja por exceso o defecto en la
ejecucion”.

ARCHIVO.

En mérito de lo anterior, con apoyo en lo dispuesto por el articulo 214 de la ley
de la materia, archivese el presente expediente como asunto concluido previas las
anotaciones correspondientes en el libro de gobierno.

Consecuentemente, con fundamento en el Articulo 18, fraccion I, inciso b,
del Acuerdo General del Pleno del Consejo de la Judicatura Federal, publicado
el veinticinco de marzo de dos mil veinte, que establece las disposiciones en materia
de valoracion, depuracion, destruccién, digitalizacion, transferencia y resguardo de
los expedientes judiciales generados por los 6érganos Jjurisdiccionales; este
expediente es DEPURABLE, en razén de que se concedio el amparo y proteccion
de la Justicia Federal.

Por lo que una vez que transcurran los tres afios, que establece el articulo 18
del precitado acuerdo, dentro de los noventa dias siquientes llévese a cabo el
proceso de depuracion e incliyase en el acta de transferencia correspondiente que
debera remitirse a la Direccion General de Archivo y Documentacién.

Notifiquese; personalmente.

Asi lo proveyé y firma Rodolfo Garcia Camacho, Juez Primero de Distrito en
el estado de Zacatecas, ante Alvaro Augusto Alvarez Rendén, secretario de
Juzgado, quien autoriza y da fe.” ;

LO QUE TRANSCRIBO A USTED EN VIA DE NOTIFICACION
PARA LOS EFECTOS LEGALES A QUE HAYA LUGAR.

Zacatecas, Zacatecas, a VEINTITRES DE A}OSTO DE DOS MIL
SN VEINTIDOS. _ 7
BABTEC) A
Lhetghe. ATENTAMENTE:
+*ELSECRETARIO DEL JUZGADO PRIMERO
DE DISTRITO ENEL ESTADO DE
2 . ZACATECAS.
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